RESOLUCIéIgiI ADMINISTRATIVA

. z’i
.+,**" EN LA CIUDAD DE XALAPA DE ENRIQUEZ, VERACRUZ, A LOS SEIS DIAS

DEL MES DE MARZO DE DOS MiL DIECEOCHO

\ . Vistos para resolver los :_,éutos del Procedimiento Administrativo de
Responsabilidad numero 301/204’?{6, el cual se instruyé en el Departamento de
Procedimientos Administrativos de Responsabilidad de la Visitaduria General de la
Fiscalia General del Estado, cojn motivo de la recepcién del oficio numero
FGE/VG/B177/2016, de fecha sﬁete de noviembre de dos mil dieciséis, signado por
el licenciado Luis Antonio lbéﬁ*'%ez Cornejo, en furiciones de Visitador General,
mediante el cual remitio el OTICJO nimero FGE/FCEAIDH/CDH/4344/2016VIl de
fecha tres de noviembre de dos mil dieciséis, signado por el licenciado Rodrigo
Elizondo Guzman, Fiscal VlSltad@r Encargado de la Atencion a Quejas de Derechos
Humanos de ésta Fiscalia Gengeral del Estado, mediante el cual informd que la
Conciliacion 20/2016 emmda en fecha veinticinco de octubre de dos mil dieciséis,
Qr la Comision Estatal de Derechos Humanos, con motivo de la queja presentada
por el ciudadano i ‘ ante ése organismo protector, misma

\
o
O\/\ «que fue aceptada por el entonces Fiscal General del Estado, la cual remitid en

@)

’\\Qp ) orlgmal con su anexo consistente en el original del expediente interno nimero

#,

' del indice de Ia Fiscalia de la Atencién a Quejas de Derechos
(,\\ U. Humanos, para que se diera cumphrmento especificamente al PRIMER PUNTO,
}U\ \[\b \/Q, inciso A) de la citada Conc&lnaoon donde sefald probables irregularidades
r /‘" \}“’]

\ /} J administrativas en la mtegraoon de la Investigacion Ministerial .

N W ( 3

\\y J,' 1, del indice de la Agencia Segunda del Ministerio Publico Investlgador en Panuco

\JU N Veracruz, mismas que son atrlblnbles a los licenciados

N‘ (= .. \\J ) .

\UA\)}\_ \‘5’\ ' _ Axtonio Pedro ;agne* en funciones de Agente Segundo del
\ )\b\w N Ministerio Piibtico Investigador v Oficial Secretario en la citada representacion

¢ ’\f\m \};oaal

Lt X0

& /ﬁ e ﬂ/ :"

\\\\;f o7 & - ' RESULTANDO:

}\j_fvv{ . I. En fecha siete de noviembre d,ge dos mil dieciseéis, se inici6 el Procedimiento

\ \\ ‘Administrativo de Responsabilidad, qu%edando ré’gistrado con el numero 301/2016,

RS

AV : ‘del indice del Departamento de Proredmentos Admlmstra‘uvos de Responsabilidad

- de la Visitaduria General*de; Ia Flscaha General del Estado con motivo de la
recepcion del oficio ndmero FGE/VGIBI? 7/20616, de fecha siete de noviembre de
dos mil dieciséis, signado por el Hcei:énciado Luis Antonio Ibafiez Cornejo, en

funciones de Visitador General, metiante el cual remitid el oficio numero
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FGE/FCEAIDH/CDH/4344/2016VII de fecha tres de noviembre de dos mil
dieciséis, signado por el licenciado Rodrigo Elizondo Guzman, Fiscal Visifador
Encargado de la Atencion a Quejas de Derechos Humanos de ésta Fiscalia General
del Estado, mediante el cual informd que la Conciliacién 20/2016 emitida en fecha
veinticinco de octubre de dos mil dieciséis, por la Comision Estatal de Derechos
Humanos, con motivo de la queja presentada por el ciudadano
. ante ése organismo protector, misma que fue aceptada por el entonces
Fiscal General del Estado, la cual remitié en original, con su anexo¢ consistente en el
original del expediente interno niimero del indice de la Fiscalia de
la Atencion a Quejas de Derechos Hum_anos, para que se diera cumplimiento
especificamente al PRIMER PUNTO, inciso A) de la citada Conciliacion, donde
sefiald probables irregularidades administrativas en la integracion de la
Investigacion Ministerial ' del indice de la Agencia Segunda del
Ministerio Publico Investigador en Pdnuco, Veracruz, mismas que son atribuibles a
los licenciados y Luis Antonio Pedro Lépez, en
funciones de Agente Segundo del Ministerio Publico Investigador y Oficial
Secretario en la citada representacion social {v. f. 1 - 97).
Il. En fecha diez de noviembre de dos mil dieciséis, se gird el oficio nimero
FGE/VG/8318/2016, signado por el licenciado Alfredo Delgado Castellanos, Fiscal

Adscrito a la Visitaduria General, dirigido a la contadora publica Jade Elizabeth

Reyes Dominguez, entonces Subdirectora de Recursos Humanos, a efecto de que
informara que servidores publicos estuvieron a cargo de la Agencia Segunda del
Ministerio PUblico Investigador en Panuco, Veracruz, en el periodo comprendido del

mes de marzo de dos mil catorce a noviembre de dos mil dieciséis (v. f. 100).

lil. Consta en autos, el oficio nimero FGE/VG/8319/2016, de fecha diez de
noviembre de dos mil dieciséis, signado por el licenciado Alfredo Delgado
Castellanos, Fiscal Adscrito a la Visitaduria General, dirigido al Fiscal o Agente del
Ministerio Publico encargado de la Agencia Segunda del Ministerio Publico
Investigédor en Panuco, Veracruz, a efecto de que informara el nombre de los
oficiales secretarios que han tenido a cargo la Investigaciéon Ministerial

., durante el periodo del mes de marzo de dos mil catorce, a

noviembre de dos mil dieciséis (v. f. 101).

V. Corre agregado en actuaciones, el oficio numero 546, de fecha once de
noviembre de dos mil dieciséis, signado por la licenciada Beatriz Mercado Mora,

Fiscal Primera y Segunda del Ministerio Publico Investigador en Panuco, Veracruz, a
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través del cual informd que sérvjf/dores publicos estuvieron a cargo de la
Investigacion Ministerial t'/_-_ del indice de la Agencia Segunda del
Ministerio Publico Investigador en Pa;afnuco, Veracruz (v. f. 105).

/

V. En fecha once de novie/ re de dos mil dieciséis, se giré el oficio nimero
FGE/VG/8808/2016, signado pof el licenciado Alfredo Delgado Castellanos, Fiscal
Adscrito a la Visitaduria Genera,l dirigido al entonces Oficial Mayor de la Fiscalia
General del Estado, mediante el' ual se le solicitd informara la situacién laboral del
ciudadano Luis Antonio Pedro Lépez, vy el periodo que estuvo como oficial
secretario en la Agencia Segynda del Ministerio Publico Investigador en Panuco,
Veracruz, diverso que fue contestado, mediante el similar ndmero
FGE/SRH/4542/2016 de fech’vvé cinco de diciembre de dos mil dieciséis, signado por

la entonces Subdirectora de R;ecursos Humanos (v. f. 107 - 113).

VI. En fecha \/einticuatrio de febrero de dos mil diecisiete, se acordd seguir el
presente Procedimiento Adr?pinistrativo de Responsabilidad en contra de los
ciudadanos 4 Luis Antonio Pedro Lépez, en
funciones de Agente del Minis'%terio Pdblico y Oficial Secretario, respectivamente, en
la Agencia Segunda del Minis’ggerio Publico Investigador en Panuco, Veracruz, toda
vez que ellos signan el acuerd;ﬂo de fecha diecinueve de marzo de dos mil catorce,
donde se declind competenciaéi.,:de la Investigacion Ministerial del
indice de la citada representaci&n social (v. f. 114).

Vil. Consta en autos el ofi&io numero FGE/VG/1047/2017, de fecha ocho de
marzo de dos mil diecisiete, dirigf‘go a la licenciada Gabriela Mercedes Reva Hayodn,
Oficial Mayor de la Fiscalia GeneEaI del Estado, mediante el cual se le reiterd el
contenido del oficio nimero FGE/V\‘G\/8318/2016 y que en dicha respuesta, también
informara el nombre de los servi%@_ores publicos que estuvieron como oficiales
secretarios en la Agencia Segunda aﬁjiel Ministerio Publico Investigador en Panuco,
\eracruz, en el periodo comprendido E{el mes de marzo de dos mil catorce a la fecha

en que se libré el sefialado oficio (v. f. a1:16).

VIll. En fecha catorce de marzo ae dos mil diecisiete, se libraron los oficios
ndmeros FGE/VG/1096/2017 (v. f..123) vy FGE/VG/1095/2017 (v. f. 126),
signados por el licenciado Marcos Even'Torres Zamudio, Visitador General de la
Fiscalia General, mediante el cual se notifico, respetivamente, a los ciudadanos Luis
Antonio Pedro Loépez, Fiscal \/igésinio Primero en la Unidad Integral de

Procuracion de Justicia del Décimo Primer Distrito en Xalapa, Veracruz,



VEFEE:A{E!EQUZ

. Fiscal de Distrito en la Unidad Integral de Procuracion
de Justicia del Segundo Distrito Judicial en Ozuluama, Veracrug, el inicio del presente
procedimiento, asi como los hechos que se les imputaron, los cuales son causa de
responsabilidad en los términos de ley, indicdndoles que deberian comparecer a la
audiencia prevista por el articulo 251 fraccion | del Codigo de Procedimientos
Administrativos para el Estado de Veracruz, en relacion con el numeral 14 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, para que en uso de su
derecho ofrecieran pruebas vy formularan alegatos por si o por medio de un
defensor, apercibidos que de no comparecer sin justa causa, se les tendria por
precluido su derecho a ofrecer pruebas y formular alegatos, y se resolveria con los
elementos que obren en el expediente respectivo. Asi también se les hizo saber que
desde el momento de la notificacion tienen el derecho a imponerse del expediente

en que se actua.

IX. En fecha veinticuatro de marzo de dos mil diecisiete, se agrego a autos, el
oficio ndmero FGE/DGA/SRH/1659/2017, de fecha siete de marzo de dos mil
diecisiete, signado por la licenciada Gabriela,Mercedes Reva Hayon, Oficial Mayor de
la Fiscalia General del Estado, mediante“el cual remitié la informacién que le fue
solicitada en el similar nimero FGE/VG/1047/2017 (v. f. 130 -189).

X. En fecha treinta y uno de marzo de dos mil diecisiete, se llevo a cabo la
audiencia prevista por el articulo 251, fraccion I, del Cddigo de Procedimientos
Administrativos para el Estado de Veracruz’ en relacion con el numeral 14 de la
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, a la cual acudié el ciudadano

en la que manifesto lo que a su derecho convino
(v.f. 190 -192).

XI. Consta en autos, la audiencia de fecha treinta y uno de marzo de dos mil
diecisiete, prevista por el articulo 251, fraccion |, del Codigo de Procedimientos
Administrativos para el Estado de Veracruz, en relacion con el numeral 14 de la
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, a la cual acudié el ciudadano
Luis Antonio Pedro Lépez, en la que manifestd lo que a su derecho convino y

aporto las pruebas que crey6 pertinentes (v. £.193 - 198).
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Xil. En fecha siete de abril de/dos mil d|eC|S|ete se gird el oficio numero
FGE/VG/1519/2017, dirigido al Fj cal encargado de la Agencia Segunda del
Ministerio Publico Investigador en

nuco, Veracruz, en los términos solicitados por

7Pedro Lépez en su audiencia de pruebas vy
alegatos, toda vez que asi lo ofref]

el servidor publico Luis Antoni

0 como prueba (v. f. 199).

XIl. en fecha quince de m; /yo de dos mil diecisiete, se agreg6 a autos el oficio
numero 299 de fecha once de! bril de dos mil diecisiete, signado por la licenciada
Beatriz Mercado Mora Fiscal f n las Agencias Primera y Segunda del Ministerio
Publico Investigador en Pdnugo, Veracruz, a través del cual dio cumplimiento a lo
ro FGE/VG/1519/2017, referente a la solicitud de

informes que requirio el ciuda}jano Luis Antonio Pedro Lopez (v. f. 201).

- solicitado en el oficio nime

|
XIV. En fecha uno de 1"ebrero de dos mil dieciocho, se giré el oficio nimero
FGE/VG/485/2018, dmgldofal ciudadano L -._ ., Enlace de
Estadistica e Informatica en%argado del Area de Control y Seguimiento adscrito a la
Visitaduria General, mediante el cual se le solicitd, remitiera el reporte de los

Procedimientos instaurados en contra de los servidores publicos

Luis Antonio Pedro Ldopez, asi como copias de las

resoluciones donde hayan si»dé sancionados y que obren en dicha drea (v. f. 217).

R
XV. Corre agregado el Aﬂuo ndmero FGE/VG/O498/2018 de fecha uno de

febrero de dos mil dleCIOChO S‘Elgnado por el ciudadano

Enlace de Estadistica e Informallca, encargado del Area de Control y Seguimiento de

la Visitaduria General, med'ian\te el que remitio el reporte de Procedimientos

S

instaurados en contra de los "Ser\wdores publicos 1
v Luis Antonio Pedro Lopez,, y al no existir otras diligencias pendientes de
desahogar, ni material probatorllo por recabar, se turné a esta Superioridad el
expediente del Procedimiento Ad%pinistrativo de Responsabilidad que nos ocupa, a
fin de dictar la resolucién que confici)rme a derecho corresponda (v. f. 218 - 238),

i

c0N%§|DERANDo:

PRIMERO.- Esta autoridad es épmp,eztente;para emitir la presente resolucién,
de acuerdo a lo establecido.en los arﬂl’culos 14 segundo parrafo, 16 primer péarrafo,

y 109, fraccién Ill, de la Constitucién l%olftica de los Estados Unidos Mexicanos; 52,

Estado de Veracruz de Ignacio de la Ligve; 2 fraccién |, 3 fraccién V, 46 fracciones |,

LT

67 fraccion I, 76, 79 antepentltimo yj’ltimo parrafo, de la Constitucidn Politica del



Iy XXI, 48, 49, y 60 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos
para el Estado de Veracruz de lgnacio de la Llave; 1,9, 10,104,114, 251 fracciones
'y Il y 252 del Cddigo de Procedimientos Administrativos para el Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave; 1, 17, 18 fraccion |, 23 fracciones |, XIVy XXV, y 24
Gltimo pérrafo, de la Ley Orgénica de la Procuraduria General de Justicia del Estado
de Veracruz de Ignacio de la Uave; 1, 3 primer parrafo, 8, 9, 259 vy 260 del
Reglamento de la Ley Orgdnica de la Procuraduria General de Justicia del Estado de
Veracruz y Cuarto Transitorio de la Ley de Responsabilidades Administrativas para
el Estado de Veracruz de lgnacio de la Llave, publicado en la Gaceta Oficial del

Estado de Veracruz, el diecinueve de diciembre de dos mil diecisiete.

SEGUNDO.- De acuerdo a las facultades que le otorga a esta autoridad el
Cédigo de Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz de Ignacio de
la Llave, en sus articulos 104%, 1142, y con base a las probanzas existentes dentro
del presente Procedimiento Administrativo de Responsabilidad, mismo que tiene
pleno valor probatorio, es necesario, realizar un estudio a fondo para llegar a definir
si se satisfacen los elementos necesarios para poder fincar alguna responsabilidad a
los ciudadanos ' iy Luis Antonio Pedro Lopez, en
funciones de Agente del Ministeric Publico Investigador vy Oficial Secretario, .
respectivamente, en la Agencia Segunda del Ministerio Publico Investigador :en:

Panuco, Veracruz.

~ En primer término, esta autoridad, a fin de salvaguardar el principio de
legalidad establecido en los articulos 167 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y 116* del Cédigo de Procedimientos Administrativos para el
Estado de Veracruz y asi lograr una mayor claridad en la presente resolucion, se
tienen por reproducidas todas las constancias que corren agregadas en el
expediente administrativo 301/2016, para lo cual se estima innecesario copiar o
transcribir todas sus actuaciones, pues éstas se tienen a la vista al momento de
emitir ia presente resolucion y las consideraciones pronunciadas en ella, excepto
aguéllas cuya inclusién resulten indispensables para un mejor analisis de las

mismas. Son aplicables de manera analoga, los siguientes precedentes:

1 Articulo 104.-La autoridad y el Tribural tendrdn la mas amoliz libertad para hacer el andlisis de las pruebas rendidas,
mediante la aplicacién de las reglas de la légica y de la sana critica; asi como para determinar su valor, apreciandolas en su
conjunto, a menos que este Cédigo establezca las reglas especificas para hacer ia valoracion.

¢ Articulo 114.- La valcracién de las pruebas se hard de acuerdo con lo dispuesto en el presente Cédigo, a menos que por el
enlace de las pruebas rendidas y de las presunciones formadas, la autoridad o el Tribunal adquieran una conviccién distinta
respecto del asunto. En este caso, deberan motivar cuidadosamente esta parte de su resolucién.

3 Articulo 16.- Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de
mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento (...).

* Articulo 116.- Se entenderan como resoluciones definitivas aquellas que pongan fin al procedimiento administrativo o al
juicio contencioso, las que deberdn fundarse y motivarse, ser claras, precisas y congruentes, y decidiran todas las cuestiones
planteadas por las partes, asi como las derivadas del expediente.
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RESOLUCIONES EN MATERIA ?ENAL LOS JUZGADORES AL DICTARLAS
DEBEN, POR REGLA GEN/ERAL, ABSTENERSE DE TRANSCRIBIR
iNNECESARHAMENTE CONST é\!CEAS PROCESALES EN ACATO AL PRINCIPIO
DE LEGALIDAD QUE RIGE /SU DESEMPENO, SIN QUE ELLO IMPLIQUE
RESTRINGIR Sy LIBERTAD‘ MARRATIVA (LEGISLACION DEL ESTADO DE
GUERRERO).> Acorde con elfarticulo 50 del Cédigo de Procedimientos Penales

para el Estado de Guerrero,fl legislador procurd que las resoluciones judiciales
sean menos voluminosas iy evitar confusiones que las hagan complejas e,
incluso, onerosas; sin embargo, entre las reglas sobre redaccion de sentencias
que deben observarse, ng se desprende que el juzgador tenga el deber de
reproducir en cada uno dejjos considerandos de la sentencia el contenido de las
pruebas vy diligencias que éforman parte de la causa penal. Por tanto, existe una
clara politica legislativa qlfle intenta desterrar de la practica judicial la arraigada
costumbre de transcribir fnnecesariamente constancias procesales; de ahi que
los juzgadores que dicten resoluciones en materia penal deben, por regla
general, procurar abstenerse de dicho habito, en acato al principio de legalidad
que rige el desempefio de toda autoridad, especialmente las jurisdiccionales,

pues no puede descongcerse que se esta ante una potestad 'popular i

soberana como la del legislador, que inexcusablemente debe ser respetada. Lo

anterior no significa que% se restrinja la libertad narrativa del autor de las
resoluciones, quien en ocaq:.siones requiere ilustrar, a través de una cita textual
el sentido de sus razona;imientos, pero no debe olvidarse que ello puede
lograrse, y ademds de me'i'j(or manera, prefiriendo extractos de constancias -
como lo manda la norma-,’i; mediante la utilizacion de signos de puntuacién
idéneos, tales como las cé;millas, los paréntesis, los corchetes, los puntos
suspensivos y otros anélogo%.

SENTENCIAS DE LOS TéIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO. AL
EMITIRLAS NO SE€ ENCLEENTRAN OBLIGADOS A TRANSCRIBIR LA
RESOLUCION RECURRIDA.® éﬁl hecho de que en las sentencias que emitan los
Tribunales Colegiados de Circf{ito no se transcriba la resolucién recurrida, no
infringe disposiciones de la Ll‘ey de Amparo, a la cual guedan sujetas sus
actuaciones, pues el articulo 177 de dfcha legislacion, que establece los
requisitos que deben contene%\. las sentencias, no lo prevé asi, ni existe
precepto alguno que establezca é‘z\sa obligacion; ademas, dicha omisién no deja
en estado de indefension al recur\rente, fﬁuesto que ese fallo obra en los autos

y se toma en cuenta al resolver.

5 Novena Epoca Registro; 174992 Instancia; Tribunales jolegiados de Circuito Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta Tomo XXIll, Mayo de 2006 Materfia(s): Penal Tesis: XXI.10.P.A. J/13 Pégina: 1637

& Novena Epoca Registro: 175433 Instancia: Tribunales olegiados de Circuito Tesis Aislada Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta Tomo XXIIi, Marzo de 2006 Materia(‘s): Comun Tesis: XVI1.10.C.T.30 K Pagina: 2115
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Como se advierte de actuaciones, la irregularidad atribuible a los servidores
publicos gque nos ocupan, emanan de la Conciliacin 20/2016 emitida por la
Comiéién Estatal de Derechos Humanos, a instancia de la queja presentada por el
ciudadano . . la cual se encuentra visible de la foja ochenta

v ocho a la noventa y siete.

En ese tenor, el entonces Visitador General a fin de salvaguardar el derecho de
defensa que prevé el articulo 251 fraccién | del Cddigo de Procedimientos
Administrativos para el Estado de Veracruz, mediante los diversos indicados en el
resultado VHI, sefial6 audiencia de pruebas v alegatos a los servidores publicos que
nos ocupan, a la cual comparecieron, argumentaron y aportaron las pruebas que

creyeron convenientes a su favor (v. f. 190 - 188).

Bajo esa tesitura, el pronunciamiento de la presente resolucién, se sujetara a
las cuestiones efectivamente planteadas durante la substanciacién del
Procedimiento en el que se actua, es decir, de las irregularidades que se les imputa
en la sefialada Conciliacién, asi como respecto a los argumentos y probanzas

planteadas por los ciudadanos y Luis Antonio

Pedro Lopez, al ejercer su derecho de defensa.

TERCERO.- Estudio y valoracidén de las circunstancias facticas v juridicas del
Caso concreto.- En el que se determinara si los servidores pL’Jblicos que nos ocupan,;;;
en funciones de Agente del Ministerio Publico Investigador y Oficial Secretario,
respectivamente, en la Agencia.Segunda del Ministerio Publico Investigador en
Panuco, Veracruz, cometieron o no, las irregularidades administrativas que se les
atribuyen, ya que ése es el objetivo del presente Procedimiento Administrativo de

Responsabilidad, siendo aplicable el siguiente criterio:

RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA DE LOS SERVIDORES PUBLICOS.
OBJETIVO DEL PROCEDIMIENTO RELATIVO’. Los actos de investigacién
sobre la responsabilidad administrativa de los servidores publicos, son actos
administrativos de control interno que tienen como objetivo Ioérar y preservar
una prestacion optima del servicio publico de qQue se trate, sin que estén
desprovistos'de imparcialidad, si se toma en cuenta que la funcién publica, que
necesariamente se realiza por individuos, responde a intereses superiores de
caracter publico, lo cual origina que el Estado vigile que su desempefio
corresponda a los intereses de la colectividad: de ahf que se establezca un

organo disciplinario capaz de sancionar las desviaciones al mandato contenido

? €poca: Novena Epoca Registro: 185655 Instancia: Segunda Sala Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta Tomo XVI, Octubre de 2002 Materia(s): Administrativa tesis; 2a, CXXVI1/2002 Pdgina: 473
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i

en el catadlogo de conductas que la le mpone; asimismo, la determinacion que

tome dicho drgano de vigilancia vy chién, se hard con apoyo tanto en las
probanzas tendientes a acreditar SZ responsabilidad, como en aquellas que
aporte el servidor publico en su defensa, segun se desprende de la lectura de
los articulos 64 y 65 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Plblicos, pudiendo concluir fon objetividad sobre la inexistencia de
responsabilidad o imponer [a séﬁcién administrativa correspondiente, esto es,
la investigacion relativa no sié: lleva a cabo con el objetivo indefectible de
sancionar al servidor publico, SI on el de determinar con exactitud si cumplio
0 no con los deberes vy obln’gacnones inherentes al cargo y si, por ende, la

conducta desplegada por esfe resulta compatible o no con el servicio que se
I

presta. i

if

i
Establecido lo anterior, lo{primero a analizar y razonar, es la irregularidad que
i

I

,;fic:o Investigador en Panuco, Veracruz, siendo o

i
b

se atribuye al ciudadano como Agente

Segundo del Ministerio Pub

siguiente:

|
%
}
§
a) Dentro de la Investigacién Ministerial del indice de la

Citada representaciér {'%social el servidor publico que nos ocupa, emitié un
acuerdo donde declm’o su competencia para seguir conociendo de los
hechos denunuados \en la citada indagatoria, determinando que la
Investigacion Mmlsterlal fuera remitida a la Agencia del Ministerio Publico
Investigador en turno| de Tampico, Tamaulipas, por lo cual se signo el oficio
numero 673, de fecha‘ qatorce de abril de dos mil catorce, sin embargo, el
mismo tiene acuse de X’rezcibo por parte de la Agencia del Ministerio Publico
investigador en turno dé Tampico, Tamaulipas, de fecha doce de mayo de
dos mil dieciséis, existiérido una dilacion aproximada de dos afios para que

se remitiera dicha indagatoria.

Ahora bien, resulta necesarib sefialar que, si existe el acuerdo de fecha
diecinueve de marzo de dos mil caiorce {v. f. 57 - 58), signado por el licenciado
_ ,Ecomo Agente Segundo del Ministerio Publico
Investigador en Panuco, Veracruz, v el licenciado Luis Antonio Pedro Lépez, como
el oficial secretario que le asistio, eﬁg el cual efectivamente, a su criterio, decling
competencia para seguir conociend@ de los hechos denunciados en la citada
indagatoria, determinando que la lngveqigacién Ministerial fuera remitida a la
Agencia del Ministerio Publico !nvestigkagor en turno de Tampico, Tamaulipas, esto a
con la finalidad de evitar mayor dilacion.

-P. A.R. 301/2016- 9
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Asimismo, consta el oficio nimero 673 (v. §. 59), de fecha once de abril de
dos mil catorce, signado por el licenciado ) -
funciones de Agente Segundo del Ministerio Publico Investigador en Panuco,

Veracruz, en los términos que se sefialé en el acuerdo indicado en lineas anteriores.

Derivado de lo anterior, el servidor publico que nos ocupa, en uso de su
derecho defensa (v. f. 190 - 191), manifesté gue no es responsable de las
irregularidades gue se le atribuyen, gue ésta autoridad no cuenta con el sustento
jurfdico y probatorio para poder sancionarlo, en razén de que dicha irregularidad no
fue cometida por el suscrito desde la perspectiva de las obligaciones del servicio
que desempefié como Agente del Ministerio Publico en Panuco, Veracruz, toda vez
que él no tenia la obligacion de despachar I'os asuntos vy correspondencia de las

Investigaciones Ministeriales, que esa es funcién de los oficiales secretarios.

Analizado lo anterior, le asiste la razon al servidor publico, toda vez que, como
bien sefiald, es obligacion de los oficiales secretarios despachar los asuntos vy
correspondencia de las |nvestigacionesx’l\41nisteriales, ya que asi lo establecen las
facultades de los mismos en el articulo 51 del Reglamento de la Organica de la

Procuraduria General de Justicia del Estado de Veracruz, vigente en la época de los

hechos, sin que dentro de las facultades constrefiidas en.el numeral 19 del citado

precepto legal, se observe que es facultad del Agente del Ministerio Publico, por

tanto se tiene que no es responsable de la dilacién en remitir la Investigacion

Ministerial ’ " del indice de la Agencia Segunda del Ministerio Publico
Investigador en Panuco, Veracruz, al Agente del Ministerio Publico Investigador en

turno de Tampico, Tamaulipas.

No se omite manifestar que lo conducente es gue, €l como Agente del
Ministerio Publico a cargo de la citada representacién social, y superior jerarquico de
los oficiales secretarios que se encuentren adscritos a la misma, debid vigilar que
dieran cumplimiento sus instrucciones dictadas en el acuerdo de fecha diecinueve
de marzo de dos mil catorce (v. f. 57 - 58), donde decliné competencia para seguir
conociendo de los hechos denunciados en la Investigacion Ministerial

del indice de la Agencia Segunda del Ministerio Publico
Investigador en Panuco, Veracruz, maxime que el punto medular para remitir la
indagatoria directamente al Agente del Ministerio Publico Investigador en turno de
Tampico, Tamaulipas, era con la finalidad de evitar dilacion, lo cual se corrobora con

la transcripcién del punto segundo del multicitado acuerdo, " . SEGUNDQO.- g afecto

-P. A.R. 301/2016- 10
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de evitar mayores dilaciones y trdmifes burocrdticos...” {v. f. 58), siendo asi que, 10

conducente era darle seguimiento/al/cumplimiento sobre dicha instruccion.

Sin embargo, como ya inditg, no se le puede atribuir dicha irregularidad, toda

vez que sus atribuciones vy ligaciones como Agente del Ministerio Publico

—

i

Investigador, estan expresa énte contempladas en el Codigo numero 590 de

Procedimientos Penales paraj/el Estado de Veracruz de lgnacio de la Llave, Ley

Organica de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Veracruz de Ignacio de

la Llave v Regiamento de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del
i

Estado de Veracruz de Ignagjo de la Llave, siendo claro que, a él no le correspondia

despachar los oficios que acordara que se emitieran.

Por otro lado, el sepjidor publico que nos ocupa, indicd que el supuesto

dejecho humano que fue yiplentado al quejoso, fue resarcido o reparado desde el

|

momento en que se remitidjla multicitada indagatoria, por lo que no existe dafio o
!

perjuicio que se haya océas onado; lo cual no es cierto, toda vez que la accion

punitiva de esta institudiér no ha cesado, ya que el tipo administrativo sigue
subsistiendo, ello con irfde endencia de si el derecho humano violentado fue

resarcido o reparado.

Asimismo, el licenciado sefialé que con la
finalidad de emitir una determ‘nacién en tiempo v forma respecto de la indagatoria
multicitada, instruyd al licenciado Luis Antonio Pedro Lopez, en ese entonces oficial
secretario de la mesa primeral de tramite en la Agencia Segunda del Ministerio
Pulblico Investigador, para que lp auxiliara a emitir el acuerdo de incompetencia de
fecha diecinueve de marzo de dos mil catorce, pero que una vez formalizado el
mismo se le regresara a la ciuoidana ' e oficial
secretario en dicha Agencia y de\g la quien se encontraba a cargo la Investigacion
Ministerial | del fn‘i(\jice de la Agencia Segunda del Ministerio Publico
Investigador en Panuco, Veracruz,“\para que fuera remitida la misma a la autoridad

i

correspondiente.

i
!

Ahora bien, ésta autoridad entrara al estudio de dicho alegato, cuando se
proceda a analizar lo referente a la irﬁegularidad que se le imputa al licenciado Luis
Antonio Pedro Lopez, toda vez quejguarda relacion con lo manifestado por éste

en su audiencia de pruebas vy alegatos
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De igual forma, se procede a analizar y razonar, la irregularidad que se atribuye
al ciudadano LUIS ANTONIO PEDRO LOPEZ, como Oficial Secretario adscrito a la

Agencia Segunda del Ministerio Pblico Investigador en Panuco, Veracruz: siendo lo
siguiente:

b) Que no dio cumplimiento al acuerdo de fecha diecinueve de marzo de dos
mil catorce (v. f. 57 - 58), dictado por el licenciado
en funciones de Agente Segundo del Ministerio Publico
Investigador en Panuco, Veracruz, en .la Investigacién Ministerial
del indice de la citada representacién social, donde
declind su competencia para seguir conociendo de los hechos denunciados
en la citada indagatoria, determinando que la Investigacién Ministerial
fuera remitida a la Agencia del Ministerio Pdblico Investigador en turno de
‘Tampico, Tamaulipas, maxime que constaba el oficio nimero 673 (v. f..
59), de fecha catorce de abril de dos mil catorce, mismo que fue remitido
hasta el dia doce de mayo de dos mil dieciséis, a la Agencia del Ministerio
Publico Investigador en turno de Tampico, Tamaulipas, generdndose una
dilacion de dos afios aproximadamente, generando una afectacién a los

interés del hoy quejoso.

El hecho sefialado en el inciso que antecede, se tiene por cierto, toda vez qué':.
asi lo corroboran las constancias que se precisaron, mismas que se les otorga pleno |
valor p'robatorio en términos de los articulos 66, 109, 104 y 114 del Cédigo de
Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz, los cuales se tienen por
legitimos v eficaces, ya que no fue impugnada expresamente su autenticidad o
exactitud por licenciado Luis Antonio Pedro Lépez, ya que en su audiencia de
pruebas y alegatos de fecha treinta y uno de marzo de dos mil diecisiete {v. f. 193
- 198), ademas que el servidor publico traté de demostrar que la ya establecida

irregularidad, no era responsabilidad de él.

Asimismo, resulta necesario indicar que el servidor publico que nos ocupa, sf
fungio como oficial secretario en la Agencia del Ministerio Publico Investigador de
Panuco, Veracruz, durante el periodo comprendido del veintitrés de junio al once de
noviembre de dos mil catorce, lo cual se corrobora ton el informe rendido en el
oficio nimero FGE/DGA/SRH/1659/2017 (v. f. 132) signado por la Oficial Mayor de
la Fiscalia General del Estado, asi como, con la copia certificada de del
nombramiento de fecha veintitrés de junio de dos mil catorce (v. f. 179), signado

por el entonces Fiscal General del Estado.

-P. A.R. 301/2016- 12
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Establecido lo anterior, el sep iqor publico que nos ocupa, en funciones de
oficial secretario, contaba atribuc onzs y obligaciones establecidas expresamente

en el Cédigo nimero 590 de Prozedi ientos Penales para el Estado de Veracruz de
n

lgnacio de la Llave, como lo spn/el apartado de Formalidades; asi como en el

/

!

Reglamento de la Ley Orgénica/d la Procuraduria General de Justicia del Estado de

Veracruz de Ignacio de la Llave, vigentes en la época de los hechos, siendo las que

conciernen en éste asunto, lasjquie se proceden a transcribir para mejor proveer.

Reglamento de la Ley ( rganica de la Procuraduria General de Justicia del

Estado de Veracruz de Ignacig/de la Llave:

*.DE LOS OFICIALES SECRETARIOS

Articulo 51. Son facultades generales de los Oficiales Secretarios del
Ministerio Publico:

I. Acatar todas las 6rdenes que les de el Agente del Ministerio Publico titular

del area a la que se|encuentren adscritos, en la integracion de las
investigaciones ministefiales, en el seguimiento de los procesos vy en los
procedimientos adminis%ra ivos de responsabilidad.
Il. Asistir al Agente del Ministerio Publico en las diligencias que deban
practicarse y dar fe de todo}o que se asiente en el acta correspondiente.
[l Cumplir con las formai_idaLes del procedimiento penal en la integracién de
-las investigaciones m;i;nisr\eriales, en el proceso penal vy en los
procedimientos administrativps de responsabilidad.

%iy actuaciones que ordene el Agente del

TR
Ministerio Publico, observandg, el orden cronolégico en el desarrollo de sus

IV. Practicar las diligencias

facultades especificas. :

(-) \

X, Coadyuvar y vigilar qUe s\e desahoguen y despachen los asuntos,
exhortos, requisitorias y corr'espo\\ndencia del Agente del Ministerio Publico,
dentro del menor tiempo posible,\_\asf como llevar estricta vigilancia de la

secuela de las indagatorias que se Ventilen ante esa Autoridad...”

\

1

\
De lo antes expuesto, se tien\é\ que efectivamente existid una dilacion
aproximada de dos afios, para que.-se rem_itiera la Investigacién Ministerial
del” indice de la A'g\encia Segunda del Ministerio Publico
Investigador en Panuco, Veracruz, al Agente del Ministerio Publico Investigador en
turno de Tampico, Tamaulipas, irregularidad que es atribuible al servidor publico
Luis Antonio Pedro Lépez, en razon de‘que, consta su firma en el acuerdo de

fecha diecinueve de marzo de dos mil catorce {(v. f. 57 - 58), dictado por el
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licenciado =~ _en funciones de titular de la citada
representacion social, y el servidor plblico que nos ocupa, no desconocio el

contenido del multicitado acuerdo.

Al hacer uso de su derecho de defensa, el servidor publico sefiald que, él no
inicié la Investigacion Ministerial del indice de la Agencia Segunda
del Ministerio Publico Investigador en Panuco, Veracruz, 1o cual es cierto, toda vez
que, asf lo informé la licenciada - , Fiscal en las Agencias
Primera y Segunda del Ministerio Publico Investigador en Panuco, Veracruz, en su
oficio ndmero 299 (v. f. 201), sino que, en fecha diecinueve de septiembre de dos

mil trece, se inicié en la mesa de trdmite a cargo de la oficial secretaria

Asimismo, indicé que por la carga de trabajo que tenfa la Agencia Segunda del
Ministerio Publico Investigador, y toda vez que |3 indagatoria se inicid en fecha
diecinueve de septiembre de dos mil trece, fue entonces que, el licenciado -

titular de la citada representacion social, el dia

diecisiete de marzo de dos mil catorce, e entregd la sefialada indagatoria a efectors o

de que analizara su posible determinacion; siendo asf, que en acuerdo con el citado

Agente del Ministerio Publico, en fecha diecinueve de marzo del dos mil catorce,
elaboré el multicitado acuerdo de incompetencia, pero por las guardias semanales,
elabord el oficio hasta el dia once de abril del mismo afio, asi como el desglose de la
cita indagatoria, y una vez le devolvid las sefialadas documentales al citado
representante social, para las firmas correspondientes, fue éste quien las entregod a

la mesa de origen, es decir mesa de trdmite a cargo de la oficial secretaria |

Con base en lo anterior, se indica que, el licenciado Luis Antonio Pedro
Lépez, servidor publico que nos ocupa en éste analisis, y el licenciado

en ese entonces Agente Segundo del Ministerio Publico

Investigador en Panuco, Veracruz, recaen en contradiccién en sus declaraciones
(retomdndose en ésta parte, lo que faltaba de andlisis de lo sefialado por el ciudadano

en su audiencia de pruebas v alegatos), ya que ambos, tratan de

conducirse bajo el expresion de que la responsable de dar cumplimiento al acuerdo

dictado por éste y donde actud con el licenciadc Luis Antonio Pedro Lépez, como

oficial secretario, era la ciudadana ~yaquefuesu

mesa de tramite la que inicid la Investigacion Ministerial .
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Lo servidores publicos, recaen er;\/ ontradiccion, toda vez que,

/

, en ese entonZ Agente Segundo del Ministerio Publico

Investigador en Panuco, Veracruz, no/hace referencia de en qué fecha le entregd la
multicitada indagatoria al Iicenc}édo Luis Antonio Pedro Lopez, lo que si

manifesto, y es donde es evide la contradiccion entre ambas partes, es que,

después de que lo instruy6 (v. f. 790 reverso), para que se determinara en tiempo

y forma la incompetencia, le }/JO “.que una vez se formalizara dicho aocuerdo
regresara a la ciudadana o el citado expediente,
dado que ella habia iniciado /I tramite de la citada investigacién desde el dia
diecinueve de septiembre de dos|mil trece, para que fuera ésta quien procediera a remitir
la correspondencia de la cita Inyestigacién Ministerial..”, y es que, el licenciado Luis
~Antonio Pedro Lopez sefial6 gule, por las guardias semanales, elabord el oficio hasta
el dia once de abril del mismo afio, asi como el desglose de la cita indagatoria, y una
vez le devolvio las sefialadas ddcumehtales al citado representante social, para las
firmas correspondientes, fue [gste quien las entregd a la mesa de origen, es decir
_mesa de trdmite a cargo de 13 ~inEial secretaria

lo cual se corrobora con la tra nscrip\cién de lo vertido en su escrito de alegatos del
servidor publico que nos ocupﬂ‘ (v. f. 195), ".fue hasta el dia Once de Abril del afio dos
mil catorce que el suscrito elabor@o’ el oficio de Incompetencia y llevd a cabo el desglose de

i ‘
la citada indagatoria, entregdndoia al Agente del Ministerio Publico para efectos de
1

firmar dichas documentales, y%una vez de haber llevado a cabo dichas diligencias,
fue el propio Agente del Minigtlzgeria Puablico quien devolvié el expediehte a la mesa
de origen (esto es a la mesa seg;t_;},ndas de trdmite) para efectos de sus remision al Agente
del Ministerio Publico en Turno deix{Tampico Tamaulipas..”, por 1o que, la contradiccién de
que | instruyd a Luis Antonio Pedro Ldpez de que
entregara la indagatoria a la me\".\si\a de origen para que diera cumplimento al acuerdo
de incompétenci_a, y que Luis A‘ptonio Pedro .Lépez, dice que fue ' '

quien entregd Il"‘aﬁindagatoria junto con el oficio correspondiente a

la mesa de trémite de origen, resta valor probatorio a sus dichos.
3

Po otro lado, el servidor pL]incfl“o trata de justificar que no es su responsabilidad
el multicitado hecho, porque él no E‘:;ra el responsable de la mesa de trdmite, y no
estaba a su resguardo la multicitacla indagatoria, ademas que no hay anotacion
alguna en el libro de gobierno de queg\_.se le haya asignado a él para coﬁcluirla, y que
la instruccién que recibid fue soldgi para “elaborar el ac__u_erdo y el oficio de
incompetencia, y que después se lo regresara a la mesa de trémite de origen, vy que
tan cierto es que constan sus firmas eq dicho acuerdo; sin embargo, como ya se

analizé en lineas anteriores, existe contradiccion entre ambos servidores publicos,
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referente a éste hecho, o que resta valor a su dicho de que la tenia que regresar a
la mesa de tramite a cargo de la ciudadana

ademas, eso no lo exime de responsabilidad, ya que independientemente de que se
haya hecho o no una anotacion en el libro de gobierno, como €l lo sefialg, consta su
firma en el acuerdo de incompetencia (V. §. 57 - 58), donde el Agente del Ministerio
PUblico ésta instruyendo que se remita la Investigacion Ministerial ! ’

del indice de la Agencia Segunda del Ministerio Publico Investigador en Panuco,

Veracruz, a la Agencia en Turno de Tampico, Tamaulipas.

Asi también, después del acuerdo, consta la Razén de fecha once de abril de
dos mil catorce (v. f. 58), donde el servidor publico que nos ocupa, el licenciado
Luis Antonio Pedro Lépez, en funciones de Oficial Secretario da cumplimento al
acuerdo de incompetencia y sefiald que se gird el oficio correspondiente; siendo
notable que, si la finalidad era auxiliar a la licenciada

y que fuera ésta quien diera cumplimiento a lo instruido por el licenciado
como Agente Segundo del Ministerio Publico
Investigador en Panuco, Veracruz, en su acuerdo de incompetencia, el licenciado

Luis Antonio Pedro Lopez, en auxilio de ésta, debid haber elaborado el acuerdo para

que lo signara la licenciada ‘ y no él, maxime que.

como oficial secretario de saber sus facultades y obligaciones, entre las cualesiyiin

sobresale que el Oficial Secretario debe acatar todas las 6rdenes que les dé ef LA VK

Agente del Ministerio PUblico, asi como asistirlo en las diligencias que se practiquen,
0, que se desahogue y despache la correspondencia del Agente del Ministerio
Publico, lo cual se encuentra establecido en la normatividad franscrita con

antelacion, referente a las facultades de los oficiales secretarios.

Por tanto, se tiene que el licenciado Luis Antonio Pedro Lépez, en funciones
de Oficial Secretario, si era responsable de diligenciar el oficio numero 673 de fecha
once de abril de dos mil catorce, signado por el licenciado

entonces Agente Segundo del Ministerio Publico Investigador en Panuco,
Veracruz: a través del cual se debia remitir en tiempo y forma el desglose de la
Investigacion Ministerial del indice de la Agencia Segunda del
Ministerio Publico Investigador en Panuco, Veracruz, al Agente del Ministerio
Publico Investigador en Turno de Tampico de Tamaulipas, toda vez que, Luis
Antonio Pedro Lépez es quien signo el acuerdo correspondiente, ademas que él
hizo la razon correspondiente de que se libraba el citado oficio; y asi lo establecian
sus facultades conforme a la normatividad vigente en esa época, mismos que dejo

de observar como servidor publico de esta Institucion, propiciando asi, una dilacion
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el ciudadano 4 generando una afectacién a los intereses del

hoy quejoso, lo cual se corrobora ¢gn el Acuse de Recibo de Ia Agencia Tercera del
Ministerio Publico Investigador de %ampico Tamaulipas (v. f. 59), de fecha doce de

mayo de dos mil dieciséis.

Por todo lo antes expues }D se concluye que el servidor publico Luis Aﬁtonio
Pedro Lépez, en funciones de ,bficial Secretério en la Agencia del Ministerio Publico
Investigador en Panuco, Veradruz, dejo de observar lo establecido en los articulos
46, fracciones I, XXI vy XXII,/ de la Ley de Responsabilidades de los Servidores
Publicos para el Estado de Véracruz de Ignacio de la Llave, vigente en la época de
los hechos, el cual indica qu,é toda persona que desempefie un cargo dentro de la
administracion publica, se er);cuentra constrefiido a cumplir con diligencia el servicio
que le fuere éncomendado, 5debiendo abstenerse de cualquier acto u omisién que
cause la deficiencia del mismo, lo cual se corrobora con la transcripcién del

dispositivo legal mencionado:

"..ARTICULO 46.-Todo seriYidor publico tendrd las siguientes obligaciones para
salvaguardar la Iegalidad,\honradez, lealtad, imparcialidad vy eficiencia que
deben ser observadas en el’ﬂdesempeﬁo de su empleo, cargo o comisidn, y cuyo
incumplimiento  dard iugé;r al procedimiento y a las sanciones que

correspondan, segln la na‘&uraleza de la infraccion en que se incurra, v sin

1

perjuicio de sus derechos Ia%orales, previstos en las normas especificas que al
respecto rijan:

.- Cumplir con diligencia el sdrvicio que le sea encomendado y abstenerse de
cualquier acto u omisién gue cause la suspensién o deficiencia de dicho
servicio o implique abuso ? ejercicio indebido de un empleo, cargo o
comision;
[.]

XXI.- Abstenerse de cualquier acto u omisién que implique incumplimiento

de cualquier disposicién juridida relacionada con el servicio publico; y

XXIl.- Las demas que le impongan|las leyes y reglamentos....".

CUARTO.- De lo estudiado en

licenciado Luis Antonio Pedro Lépez, en- funciones de Oficial Secretario en Ia

| Considerando que antecede, resulta que, el

Agencia del MinisteTtio P'(jbl_ico Investig\a\c\!or en Panuco, Veracruz, es responsable de
la irregularidad que se tuvo por acreditada, actualizandose de esta forma, lo
establecido por el articulo 260 del Reglamento de la Ley Organica de la

Procuraduria General de Justicia del Estado de Veracruz, el cual establece que los
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Servidores Publicos de la Fiscalia serdn responsables de las faltas v omisiones en
que incurran durante o con motivo del desempefo de su cargo, se hardn acreedores
a las sanciones o medidas disciplinarias previstas en la Ley, en el presente

Reglamento y, en otras disposiciones legales aplicables.

"..Articulo 260. Los Servidores Publicos de la Procuraduria serdn responsables de
las faltas y omisiones en que incurran durante o con motivo del desempefio de su
cargo, y se hardn acreedores a las sanciones o medidas disciplinarias previstas en

la Ley, en el presente Reglamento y, en otras disposiciones legales aplicables...”.

Por lo que, con su actuar es merecedora a lo establecido en el articulo 252 bis
fraccion Il del Cédigo de Procedimientos Administrativos, por los motivos

expuestosy fundados anteriormente;

“..Articulo 252 Bis. Las sanciones por falta administrativa a quienes, no
obstante desempefiar un cargo, empleo o comision publicos, no sean sujetos de
las leyes que regulan en el orden estatal ¢ municipal Ias responsabilidades de
servidores publicos, consistiran en:
|. Apercibimiento privado o publico;
Il. Amonestacion privada o publica;

[ll. Suspensién;...".

Siendo procedente conforme a los antes expuesto, sancionar al servidor
publico que nos ocupa, procediendo al andlisis de los elementos para imponer |a

sancion correspondiente.

En el presente considerando esta Autoridad procederd a sefalar los
elementos que se hacen referencia en el numeral 252 Ter, del Cddigo de
Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave;
en relacion con elementos sefialados en el numeral 54 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos para el Estado Libre y Soberano de
Veracruz de Ignacio de la Llave, de aplicacién conforme al articulo cuarto transitorio
de la Ley de Responsabilidades Administrativas para el Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave, publicada en la Gaceta Oficial del Estado en fecha diecinuéve de

diciembre del dos mil diecisiete, lo que se hace de la siguiente manera;

Gravedad.- Se tiene que las irreguiaridades que se le imputan al
licenciado Luis Antonio Pedro Lépez, sefialada con el inciso a), misma
que se tuvo por acredita con base en lo expuesto en el considerando

Tercero, la cual se traduce en omisiones procesales, mismos que afectan la
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esfera juridica de las partes, sin embargo, dicha omisién no afecté de
manera grave los intereses de la/bar es, por lo que es criterio de quien
suscribe calificar la falta cometj

GRAVES,

da/ por el servidor publico, como NO

Circunstancias sociales |y/ cuiturales.- Se tiene que el servidor
publico en mencién, al menos/tiene h - de
laborar para la Institucién, ya gfie asi lo manifestd en el apartado de sus
generales en su audiencia de pruebas y alegatos (v. f. 193); como Oficial
Secretario en Pdnuco, Veradfuz, estuvo del siete de julio de dos mil

catorce, al once de noviembre de dos mil catorce, tal como lo demuestra el

~ . .acuse de su nombramiento dg fecha veintitrés de junio de dos mil catorce,

curador General de Justicia (v. f. 179); del
once de noviembre del mismo afio, al veinticinco de mayo de dos mil
dieciséis, fungié como Fiscgl|Tercero en la Unidad Integral de Procuracién
de Ju}éticia del Tercer Distritp Judicial en Tantoyuca, Veracruz, lo cual se

sU nombramiento expedido por el entonces

7 Procurador General de Justicia (v. f. 180); y del veinticinco de mayo de

de su audiencia de fecha treinta y uno de
marzo de dos mil diecisigte,{fungia como Fiscal Vigesimoprimero en la
Unidad Integral de Proclracién de Justicia del Decimoprimer Distrito

Judicial en Xalapa, Veracruz, {lo que se confirma con el acuse de su

nombramiento expedido por el\entonces Fiscal General del Estado (v. f.
|
181). |

i
Ahora bien, de lo vertido sé tiene que el ciudadano Luis Antonio

\
Pedro Lépez, cuenta con que desde la fecha en

que ingreso a esta Institucién a la\fecha en que cometid la irregularidad,
contaba con aproximadamente de experiencia dentro del
servicio para ésta Institucién, informacion gque es tomada en cuenta para
establecer las circunstancias social\es y culturales del ciudadano en

comento.

Nivel jerdrquico y condiciones d | infractor.- De conformidad con
los articulos 17 vy 18 de la Ley Organic .de la-Procuraduria General de
Justicia del Estado de Veracruz, vigente en\a época de los hechos, se tiene
que la Procuraduria General de Justicia \estaba representada por un

Procurador General, quien serd superior Jerfirquico de todo personal que
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forme parte de dicha institucién, quien cuenta para el auxilio de sus
funciones con Agentes del Ministerio Publico, los cuales a su vez cuentan

con Oficiales Secretarios.

Conducta del infractor y medios de ejecucion.- La conducta del
servidor publico Luis Antonio Pedro Lépez, es omisiva y directa, toda vez
que propicio la dilacion de dos afos aproximadamente, en la remision de la
Investigacion Ministerial nimero del indice de la Agencia
Segunda del Ministerio Publico Investigador en Panuco, Veracruz, al
Agente del Ministerio Pablico en turno de Tampico, Tamaulipas, para el

tramite correspondiente.

Antigiiedad del servidor publico.- De acuerdo a lo manifestado por
el servidor publico en su audiencia de pruebas y alegatos, contaba hasta
marzo de dos mil diecisiete, con una antigliedad de

aproximadamente dentro de la Institucion.

Antecedentes y reincidencia.- De conformidad con lo informado
por el ciudadano . en funciones de Enlace de
Estadistica e lnforma’tica, encargado del Area de Control v Seguimiento de
la  Visitaduria General, mediante Reporte de Procedimienfos
Administrativos de Responsabilidad (v. f. 218 - 237), se tiene que el
ciudadaho Luis Antonio Pedro Lépez, cuenta con un total ‘
Procedimientos Administrativos iniciados en su contra, correspondientes
al aflo dos mil dieciséis, siendo los expedientes numero

y el que nos ocupa, sin ser sancionado en ninguno de ellos

hasta éste momento, los cuales son iniciados por presuntas

irregularidades en la integracién de Investigaciones Ministeriales de la.

Agencia de Panuco, Veracruz.

Monto del beneficio, dafio o perjuicio eﬁonémico derivado del
incumplimiento de obligaciones.- Tomando en cuenta la naturaleza de
la omision materia del presente estudio, se tiene que aquella no es e
naturaleza pecuniaria, por lo cual, no existe beneficio, dafio y/o perjuicio

econdmico.

-P. A.R. 301/2016-
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Es por los elementos descritos er/pérrafos que anteceden, asi como
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por los motivos y fundamentos expugstos en el considerando Tercero, en
especifico lo analizado referente /al inciso a), que esta Autoridad,
encuentra al licenciado Luis Arftgnio Pedro Lépez, en funciones de
Oficial Secretario en la Agencid fel Ministerio Publico Investigador en
Panuco, Veracruz, ADMINISTRATIVAMENTE RESPONSABLE de las
irregularidades que debidamenfe fueron analizadas y probadas mediante
la presente resolucién, detgfminando una sancion consistente en
SUSPENSION POR SIETE DIAS, SIN GOCE DE SUELDO DEL PUESTO
QUE VIENE DESEMPENAND

I, del Cédigo de Procedimientos Administrativos para el Estado.

, en términos del articulo 252 Bis fraccion

Por lo anteriormente expliesto y fundado, es de resolverse y se

RESUELVE

PRIMERO.- Se ha 1
nimero 301/2016, instau

nitado legalmente el Procedimiento Administrativo

en contra de los ciudadanos *
: , COMo /i,\ge te Segundo del Ministerio Plblico Investigador en
Panuco, Veracruz y LUIS \ANTONIO PEDRO LOPEZ, en funciones de Oficial

Secretario en la citada repreéent cién social.

SEGUNDO.- €l ciudadano| | ", como
Agente Segundo del Ministeﬁ_io Pliblico Investigador en Panuco, Veracruz, NO &S
ADMINISTRATIVAMENTE RESPONSABLE de los hechos que se le imputaron vy
fueron objeto del presente Procedimiento Administrativo de Responsabilidad, en

términos de los CONSIDERANDOS SEGUNDO y TERCERO della presente
resolucion. "

TERCERO.- El ciudadano LUBS NTOMD PEDRO LOPEZ, en funciones de
Oficial Secretario en la Agencia del Mijnisterio Publico Investigador en Panuco,
Veracruz, €S ADMINISTRATIVAMENTE\RESPONSABLE de los hechos que se le
imputaron y fueron objeto dei presénte Procedimiento Administrativo de
Responsabilidad, en términos de los CO SI@ERANDOS SEGUNDO, TERCERO y
CUARTO de la preseynte resolucion, pgr lo que se le impone la sancion
administrativa consistente en una SUSPEN%!@N POR SIETE DIAS SIN GOCE DE
SUELDO DEL PUESTO QUE VIENEN DESEMPENANDO ACTUALMENTE,

P AR 2NT/PNO1A- ; 21



indicandole que en lo sucesivo debera cumplir con diligencia el servicio que le fuera
encomendado y abstenerse de cualquier acto u omisién que cause la deficiencia del

mismo.

CUARTO.- Notifiquese personalmente a los servidores publicos la presente
resolucion, en términos del articulo 40 del Cdédigo de Procedimientos
Administrativos vigente en el Estado, indicandole a Luis Antonic Pedro Lopez que
la presente resolucion puede ser impugnada a través del juicio contencioso, asf
mismo, se sefiala que la demanda de éste deberd presentarse ante el Tribunal
Estatal de Justicia Administrativa de Veracruz, con jurisdiccién territorial en el
municipio en el que tenga su domicilio, dentro de los quince dias siguientes al en

gue surta efectos la notificacion de la presente resolucién que se impugna.

QUINTO.- Para los efectos de la notificacion sefialada en el parrafo anterior,
se faculta indistintamente a los ciudadanos Deidi Girén Alcuria, Jordan Ivan Cruz
Pacheco, Luis Alberto Ortiz Salas, Pamela de Jestis Ramirez Cruz y/o Blanca
Estela Fernandez Hernandez, Auxiliares de Fiscal adscritos a la Visitaduria

General.

SEXTO.- Remitase copia certificada de la presente resolucion a la Direccidn'czq; b

General de Administracion, con copia a la Subdireccién de Recursos Humanos, para

el efecto de que sea agregada al expediente del ciudadano Luis Antonio Pedro
Lopez, un tanto al Area de Control y Seguimiento de esta Visitaduria General, asf
como al Fiscal Visitador Encargado de la Atencion a Quejas de Derechos Humanos,

para los efectos legales procedentes.l

SEPTIMO.- En su oportunidad, archivese el presente Procedimiento
Administrativo de Responsabilidad numero 301/2016, como asunto total v

definitivamente concluido.

LICENCIADO JORGE WINCKLER ORTIZ
FISCAL GENERAL DEL ESTADO DE VERACRUZ.

uc,grC.-
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j .
oy ACTA DENO IFleAClON PERSONAL
! o
del £stado /
/

.
NOMBRE: LUIS ANTONIO PEDRO LOP

DOCUMENTO A NOTIFICAR: Reso/ucig de fecha seis de marzo de dos mil dieciocho,
signada por el Lic. Jorge Winckler c}r,[iz, Eiscal General del Estado, emitida dentro del
Procedimiento Administrativo de Res fonsabilidad numero 301/2016.

En la ciudad de Xalapa Enriquez, Vejacruz, siendo las diecisiete horas con cincuenta y cinco
minutos, del dia veintiuno de marzg del dos mil dieciocho, el suscrito, Licenciado Deidi Girén
Alcuria, con cargo de Auxiliar de fiiscal adscrito a la Visitaduria General, habilitada para
realizar el presente acto, procgdiendo a identificarme mediante la exhibicién de mi
nombramiento, expedido por el fiscal General del Estado de Veracruz, y constituidos en Ias
oficinas que ocupa este Organp de Control Interno, ubicado en Circuito Rafael Guizar y
Valencia numero setecientos fiete, Colonia Reserva Territorial de esta Ciudad Capital,
estando presente el ciudadang LUIS ANTONIO PEDRO LOPEZ, quién sefiala tener el cargo
de Fiscal Vigesimoprimero en/la Unidad Integral de Procuracién de Justicia del XI Distrito
ludicial en Xalapa, Veracr%/pers bna que en este momento se presenta a notificarse de
conformidad con el Articulo/37 faccién V del Codigo de Procedimientos Administrativo
vigente en el Estado de Veracruz, manifestando ser mayor de edad v tener capacidad legal
para atender el acto, identificandose en este momento mediante la exhibicion de su
credencial laboral expedidé por la Fiscalia General del Estado, con numero_de control
_CUyYOS rasgos isonér‘vicos coinciden con la fotografia inserta en la referida
y

identificacion, la cual se le devielve a la compareciente por resultar innecesaria su
retencién y de conformidad con los articulos 14y 16 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanot; 37 fﬁiaccién V, 38 y 39 del Cddigo de Procedimientos
Administrativos para el Estado de \leracruz de Ignacio de la Llave; 1, 3 apartado B fraccion
XIV inciso c), 237 fraccionr%s AY) yt(, 238y 239 fracciones |, I, 1ll'y Xl 241 fracciones |, Il
I, V'y VIl'y 242 fraccién IX del Reglamento de la Ley Organica de la Fiscalia General del
Estado de Veracruz de Ignacio de lajLlave, de aplicacion conforme al Cuarto Transitorio de
la Ley numero 366 de Reshaonsabilidades Administrativas para el Estado de Veracruz de
lgnacio de la Llave; le noti ico forrTaImente para todos los efectos legales a que haya
lugar: la Resolucion de fecha seis de\marzo de dos mil dieciocho, signada por el Lic. Jorge
Winckler Ortiz, Fiscal deneral \del estado, emitida dentro del Procedimiento
Administrativo de Responsaﬁ{lidad nJmero 301/2016; los cuales en este acto, pongo a |a
vista y hago entrega, haciendo constar que cuenta con firmas autdgrafas. De igual forma
se entrega la presente acta, \c\‘onsisten&te en una foja util, con firmas autografas, tamafio
oficio; levantando la presente e conformidad con lo establecido en el articulo 37 fraccién
V, 38 vy 39 del Cddigo de Proc‘edimien\os Administrativos para el Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave. ‘

Una vez enterado el ciudadano LUIS \ANTONIO PEDRO LOPEZ de lo que se trata,

manifiesta que se da por notificado v S firma de recibido, por lo gue, al no haber mas

diligencias por desahogay. se da por congluida la presente diligencia, siendo las dieciséis

horas con cinco mmuto$idél dfa de su inici ;(ﬂrmando al calce los que en é‘@dme_rﬂn‘ggéé
| " e

C. LUIS ANTQNIO PEDRO LOPEZ i"~~-'uc_f.;o"rﬂp|_ GIRONRLCORIAL
Sepw#AGr Pablico e Auxilia/E de Fiscall? = T

El servidog publico manifiesta:
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FISCALIA GENERAL DEL ESTADO DE VERACRUZ
VISITADURIA GENERAL

VERSION PUBLICA DE LA RESOLUCION ADMINISTRATIVA

EXPEDIENTE: 301/2016
FOJAS: 23

FUNDAMENTO LEGAL: Articulo 3, fraccion I, 18, fraccion 11, 20 fraccion VI de la Ley
Federal de Transparencia Yy Acceso a la Informacion Publica Gubernamental; Articulo
23 116 de la Ley General de Transparencia Yy Acceso a la Informacion Publica;
Sexagésimo segundo, Sexagésimo tercero de los Lineamientos Generales en materia
de Clasificacion Yy Desclasificacion de la Informacion, asi como la elaboracion de
Versiones Publicas modificados mediante Acuerdos por los que s€ modifican los
articulos Sexagésimo segundo, Sexagésimo  tercero y Quinto Transitorio de los
Lineamientos Generales €n materia de Clasificacion Y Desclasificacion de la
Informacion, asi como la elaboracion de Versiones PUblicas;72, 76, parrafo primero de
la Ley numero 875 de Transparencia Y Acceso a la Informacién Publica para el Estado
de Veracruz de Ignacio de la Llave; Ley namero 316 de Proteccion de Datos
Personales, en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Veracruz de Ignacio

de la Llave.

Criterio 06/09 emitido por el entonces Instituto Federal de Acceso a la Informacion bajo
el rubro “Nombres de servidores publicos dedicados a actividades en materia de
seguridad, por excepcion pueden considerarse informacion reservada”.

INFORMACION TESTADA: INFORMACION CONFIDENCIAL (DATOS
PERSONALES)

TIPO DE DATOS PERSONALES TESTADOS POR FOJA:

L "f*:."'f.b.A.TQ,‘?Eﬁsdﬂ'AL"_TEST@Q::;::, ‘.
DATOS IDENTIFICATIVOS (Firmas, nombres)
DATOS SOBRE PROCEDH\/HENTOS
AD\\/HNISTRAT\VOS (Expediente interno,
investigacion ministerial.)
DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombres)
DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS
ADMlNISTRATl\/OS (Expediente interno,
investigacion ministerial.)
DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS
ADMINISTRATIVO (investigacion ministerial.)
DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombre)

ATOS IDENTIFICATIVOS (Nombre)

D
“ DATOS IDENTIFICATIVOS (Firmas, nombres)

06 | DATOS DENTIFICATIVOS (Nombre

D
“ DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombres)

DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombres)
DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS
ADMIN\STRAT\VOS

(Investig acion ministerial.))
DATOS lDENTlFlCATIVOS (Nombre)
DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS
ADMINISTRAT\\/O investigacion ministerial.)




11 DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombres)

DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS
ADMINISTRATIVOS

(Investigacion ministerial.)

12 DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombre)

DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS
ADMINISTRATIVO (investigacion ministerial.)
13 DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS

ADMINISTRATIVO (investigacion ministerial)

14 DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombres)

DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS
ADMINISTRATIVO (investigacion ministerial.)

15 DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombres)

16 DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombres)

DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS
ADMINISTRATIVOS

(Investigacion ministerial.)

17 DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombre)

19 DATOS LABORALES (Antigiedad y ahos de
experiencia)

DATOS ACADEMICOS (grado de estudios)

20 DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS
ADMINISTRATIVO  (investigacion ministerial,
numeros de expedientes.)

DATOS LABORALES (Antigliedad)

DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombre)

21 DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombre)

23 DATOS LABORALES (Numero de control de
credencial institucional)

DATOS IDENTIFICATIVOS (Firma)

\Version Publica elaborada para los efectos del cumplimiento de las Obligaciones de
transparencia.



